ZLOCIN U SUKNOVCIMA I OKLAJU

I1ZVJESTAJI S PRACENJA SUDENJA

| 31. sije¢nja 2011. godine — pocetak glavne rasprave i dokazni postupak

Izvjestava: Marko Sjekavica, Gradanski odbor za ljudska prava, Zagreb
Sudenje prate i Jelena Dokic¢ Jovi¢, Documenta, Nenad Marié¢, Ured OESS-a u Zagrebu

Predsjednica vijeca, sutkinja Nives Nikolac, otvorila je zasjedanje, objavila predmet glavne rasprave i sastav
vijeca, u kojem je ona predsjednica, a suci Sanibor Vuletin i Branko Ivi¢ ¢lanovi vije¢a za ratne zlocine.
Stranke nisu imale primjedbi na sastav vijeca.

Glavna rasprava zapocela je ¢itanjem optuznice ZDO Sibenik broj K-DO-30/06 od 27. prosinca 2010.
godine, od strane zamjenika ZDO Sibenik, Emilia Kalabri¢a. U istoj su kao Zrtve navedeni Krste Cota
(preminuo od posljedica premlac¢ivanja), Jela Cveljo (silovana), Marija Dizdar (pokusaj silovanja), Stanko
Bara (zlostavljan).

Optuzeni Goran Amanovi¢ izjavio je da je razumio optuZnicu i izjavio je da se ne osjeca krivim.

U dokaznom postupku, na danasnjem rocistu, ispitani su sljede¢i svjedoci: Vladimir Dizdar, Zvonko
Cavlina i Mira Kovadevié. Svjedoci Stanko Bare, Kaja Dizdar i Drago Agi¢, za koje je dostava poziva
uredno iskazana, nisu pristupili. Nisu pristupili niti svjedok Sime Lovri¢, za kojega se poziv vratio s
naznakom da je isti umro, kao ni svjedokinja Jasna Prima, za koju se poziv vratio neurucen, s naznakom da
je ista nepoznata na dostavnoj adresi.

Svjedok Vladimir Dizdar

Iskazao je da optuzenika ne poznaje, da nikada nije ¢uo za njega, niti ga je ikada prije vidio. Rekao je da
nema saznanja da bi ta osoba napravila ita na Stetu njegove pokojne majke, niti na $tetu drugih ostecenika iz
predmetnog kaznenog postupka.

Dodao je da je iz price svojih roditelja, koji su tempore criminis boravili u svojoj kuci u Oklaju, tada dijelu
okupiranoga podru¢ja. Po cuvenju od roditelja, svjedok je saznao da je krajem 1992. godine u njihovu
obiteljsku kuéu u Oklaju dolazila osoba s nadimkom Lija, koja je verbalno maltretirala njegovu majku,
trazila novac i prijetila joj nozem da ¢e je, ukoliko joj ga ne da, osakatiti. Rekao je da su se te prijetnje
njegovog majci dogadale kada svjedokov otac nije bio kod kuce i ponavljale su se sve do jedne prilike kada
je njegov otac piStoljem zaprijetio toj osobi. Svjedok je rekao da od roditelja nije doznao niSta o dobi niti o
izgledu dotiéne osobe. Na posebno pitanje ZZDO, odgovorio je da mu roditelji nisu pobliZe ispri¢ali u ¢emu
se sastojalo maltretiranje njegove majke'.

Svjedok Zvonko Cavlina

Iskazao je da je do 1993. godine ostao na okupiranom podrucju jer su mu tamo bili otac i stara baba. Rekao
je da nema spoznaja o kaznenim djelima koja bi bila po€injena na tom podrucju za vrijeme okupacije, a da
optuzenika ne poznaje i da ne zna je li ga ikad ranije vidio. Dodao je da je od Stanka Bare ¢uo da su ga
progonili i zastrasivali za vrijeme okupacije, ali da mu isti nije rekao da bi to ¢inila osoba zvana Lija.

Na posebno pitanje predsjednice vijeca da se oCituje o svom iskazu pred istraznim sucem u kojem je naveo
da je osoba zvana Lija pljackala imovinu osoba hrvatske nacionalnosti, svjedok je odgovorio da je on to ¢uo
iz prica drugih osoba, ali da mu nitko nije rekao da bi ta osoba koga tukla ili zlostavljala.

' Optuzeni Goran Amanovi¢ tereti se za pokusaj silovanja Marije Dizdar, majke svjedoka Viadimira Dizdara.



Svjedokinja Mira Kovacevi¢

Rekla je da je za cijelo vrijeme okupacije ostala u svojoj kuci u Suknovcima. Opisala je dogadaj, za koji nije
znala re¢i kada se tocno zbio, a u kojemu su se, po povratku sa pase, pomijesale njezine ovce sa ovcama
Marije Cota te je ona dosla u dvoriSte potonje kako bi ih razdvojila. Rekla je da je tamo zatekla mladega
muskarca koji je konopcem vezao njenu ovcu s jednim ovnom, s namjerom da ih ukrca na zapregu s konjem
i odveze ih. Taj joj je mladi¢ poceo prijetiti nozem kada je htjela odvezati svoju ovcu i da ju je uhvatio za
prsa i prislonio joj noz uz bok. Rekla je da je bio mlad, da je imao dvadesetak godina, da ga je tada vidjela
prvi i jedini put i da je u susjedstvu ¢ula da se zove Lija te da je iz Vrbnika. Dodala je da je ta osoba pustila
ovcu i ovna nakon $to je doviknula svekrvi da pozove u pomo¢ izvjesnog Tintora koji je iz Knina dosao u
Suknovce.

U nastavku svoga iskaza svjedokinja je rekla da je iste veceri dosla u kuc¢u Krste i Marije Cota i da je od
Marije saznala da je isti momak i ranije dolazio u njihovu kucu te da je Krsta Cotu noZzem porezao po
rukama i ukrao im prSut. Navela je da joj je Marija Cota rekla da je jedne prilike on usao kroz prozor u
njihovu kucu 1 uzeo kaput njihove kéeri. Svjedokinja je rekla kako je isti kaput nosio i prilikom dogadaja u
dvoristu obitelji Cota koji je prethodno opisala. Nije znala reci da li se ozljedivanje Krste Cote i krada kaputa
dogodila taj isti dan. Rekla je da je vidjela porezotinu na jednoj ruci Krste Cote, ali da iz nje nije i$la krv? i
da druge ozljede nije vidjela.

Na pitanje predsjednice vijeca, svjedokinja je, nakon $to je pogledala optuzenika, odgovorila da ga ne pozna
i da ga ranije nije vidjela.

Na posebno pitanje branitelja, svjedokinja je odgovorila kako od Marije Cota nikada nije Cula, niti je kao
njezina prva susjeda vidjela, da bi osoba zvana Lija kod obitelji Cota dolazila vise puta na rucak. Rekla je da
je Krste Cota bolovao od prostate jo$ od prije rata kada je zbog toga odlazio kod lije¢nika u Knin i da je bio
slabo pokretan, da je uglavnom lezao na kaucu i tamo obavljao i nuzdu. Marija Cota joj je znala govoriti da
je njezin muz bio tucen, ali joj nije spominjala da bi isti bio tu¢en krizem.

Vijece je donijelo rjeSenje da predsjednica vijeca, u prisutnosti stranaka, sasluSa svjedoka Stanka Baru, u
njegovoj kuéi u Suknovcima, na dan 9. veljace 2011. godine’. Od PU Sibensko — kninske ¢e se pribaviti
adresa nepristupjele svjedokinje Jasne Primi, a za svjedoka Simu Lovri¢a zatraZit ¢e se izvod iz matiéne
knjige umrlih. Istim rjeSenjem usvojen je dokazni prijedlog branitelja da se od Opce bolnice u Kninu
pribavi medicinska dokumentacija za oste¢enog Krstu Cotu.

Glavna rasprava je odgodena za dan 14. veljace 2011. godine u 9,00 sati na koju ¢e se pozvati kao svjedoci
Kaja Dizdar, Drago Agi¢ i Jasna Primi.

14. veljace 2011. godine — nastavak dokaznog postupka

Izvjestava: Maja Kovacevi¢ Boskovi¢, Gradanski odbor za ljudska prava, Zagreb
Sudenje prati i Nenad Mari¢ - OESS

Predsjednica vije¢a konstatirala je da na glavnu raspravu nije pristupila svjedokinja Kaja Dizdar zbog loSeg
zdravstvenog stanja pa je zatrazila da se nakon povratka sa operacije saslusa u svojoj ku¢i u Oklaju, zaseoki
Dizdari.

Svjedokinja Jasna Primi

2 Svjedokinja je rekla za ozljede koje je vidjela na ruci Krsta Cote: ,, Bilo je malkice crveno*, $to nije uslo u zapisnik,
iako poblize upucuje na razmjer nanesenih ozljeda.

3 U dopisu u kojem opravdava svoj nedolazak na ro¢iste, svjedok Stanko Bara naveo je da je stopostotni invalid, star i
bolestan.



Rekla je kako je njezina majka jedno vrijeme boravila na okupiranom podrucju u Oklaju. Dana 22. listopada
1992. otisla ju je posjetiti. Taj posjet trajao je vrlo kratko. Majka joj je ispricala kako ju je jedna nepoznata
muska osoba silovala. Ime i prezime te osobe nije znala. Svjedokinja je potvrdila da je istraznom sucu
prilikom davanja iskaza u istrazi rekla da je njezina majka identificirala tu osobu na nacin da je rekla kako je
¢ula od drugih da joj je nadimak ,,Lija“ ili ,,Car*. Dodala je kako se ne moze sjetiti da li joj je to govorio njen
svak Sime Lovri¢, s kim je i dogla majci u posjetu, a kome je naknadno ispri¢ala §to joj je majka kazala, ili
joj je to govorila upravo njena majka.

Svjedokinja je rekla kako nadimak ,,Lija“ ili ,,Car nije povezivala niti sa jednom osobom.

Takoder joj je majka pricala kako je bila izloZena psihickom i fizickom maltretiranju. Spomenula joj je i
situaciju kada se dogodio pozar u Oklaju kada su je drzali pod oruzjem u kuc¢i.

Svjedokinja nije prepoznala nazo¢nog optuzenika kao pocinitelja.

Svjedok Drago Agié¢

Niti ovaj svjedok nije prepoznao okrivljenika i nikada ranije ga nije vidio.

Opisao je dogadaj koji se zbio u Oklaju kojem je sam bio nazo¢an. Tom prilikom su se na kamion ukrcavale
krave Vinka Dizdara. Na motoru je dosla mlada muska osoba. Bio je prisutan i policajac Dragao Raji¢ koji je
rekao da je toj osobi nadimak ,,Lija“. Obratio mu se i upozorio ga da ne dira ljude. Dodao je i kako je potom

dosao Ilija Dizdar zvani Milan (nije siguran da li mu je ime bilo Milan, a nadimak Ilija) koji je rekao da je
,»Lija“ bio kod njega u dvoriStu i da je natjerao njegovu Zenu Mariju da se skine gola.

Citanje iskaza svjedoka Stanka Bare

Ovaj svjedok iskaz je dao 9. veljaée 2011. godine u svoj kué¢i u Suknovcima, zaseoku Bare, u nazo¢nosti
stranaka i branitelja optuzenog.

Opisao je dogadaj koji se zbio u njegovoj kuci kada je dosao mladi muskarac, odjeven u vojnu uniformu.
Imao je pusku i bajunetu kojom je udario u vrata. Oborio ga je na pod te mu prislonio bajunetu uz vrat.
Njegovo ime i prezime nije znao, no znao je da ga zovu ,,Lija“.
Od svjedoka je trazio da upali traktor te da mu spremi kar i konje.
Rekao je i da je prije tri godine posjetio u Bosanskom Grahovu Nikolu Miciéa, s kojim je bio u vojsci u Lori.
Tom prilikom mu je Mi¢i¢ kazao da je Goran Amanovi¢ njegov zet, ali nije mu rekao da je njegov nadimak
,Lija%.
U Vrbniku su mu rekli da se osoba zvana ,,Lija* zove i preziva Goran Amanovic.
Dokazni prijedlozi
Zamjenik ZDO predlozio je:
- da se dopis PU Ssibenske, Odjela krim. policije od dana 14.2.2011. godine izvede kao dokaz u
postupku, a iz kojeg je razvidno da je na podrucju Vrbnika identificirana samo jedna osoba imena
Goran Amanovi¢ zvani ,,Lija“, sin Branka i Teodore rodene Seat;
- da se u svojstvu svjedoka na navedene okolnosti iz dopisa saslusa Robert Badzim, djelatnik PU

Sibenske, Odjela krim. policije;

- da se svjedokinja Kaja Dizdar neposredno saslusa u svojoj ku¢i u Oklaju.



Branitelj okrivljenika predlozio je:

- da se u svojstvu svjedoka saslusa Dusanka Vujanovi¢, supruga Vlade, iz Vrbnika, na okolnost da li
je ona i od koga prenosila poruke svjedoku Stanku Bari u smislu da bi se s nekim trebao naci i zbog
neceg ispeci janje;

- da se saslusa vjeStak sudske medicine na okolnost da li se iz podataka sadrzanih u spisu, tocnije
zapisnika o ekshumaciji ost. Krste Cote moze utvrditi starost ozljeda utvrdenih u istom zapisniku,
nacin nastanka tih ozljeda te na okolnost da li je osoba s tim ozljedama imala kakve bolove i na koji
bi se nacin te ozljede manifestirale na zdravlje te osobe;

- da se preko djelatnika PU dode do najblize rodbine pok. ost. Krste Cota te da se od iste rodbine
pribave podaci da li je i od koje bolesti Krste Cota bolovao i gdje se lijecio;

- da se od PP Drni§ pribavi podatak za osobu imena Branko Amanovi¢ iz Oklaja koji se bavio
kamenoklesarstvom i izradivao grobnice, koji nadimak je ta osoba imala i da li je bio pripadnik
neprijateljskih paravojnih formacija a sve na okolnost navoda obrane optuzenog da je njegov

nadimak bio drugaciji i da nije bio pripadnik neprijateljskih paravojnih formacija.
RjeSenje vijeéa

Vijece je rjeSenjem nalozilo predsjednici vije€a da svjedokinju Kaju Dizdar saslusa u njezinoj kuéi u Oklaju,
zaseok Dizdari, ili u bolnici u kojoj ¢e boraviti nakon operacije.

O ostalim dokaznim prijedlozima vijece ¢e odluciti naknadno.

Od PU sibensko-kninske pribavit ¢e se podaci za osobu Dragu Raji¢, koju je u svom iskazu spominjao
svjedok Drago Agic, te da li je u utuzenom razdoblju bio milicajac i da li je bio nazoCan dogadaju kojeg je
taj svjedok opisivao, a sve kako bi se ta osoba mogla saslusati na okolnost da li prepoznaje optuzenika i na
okolnost identificiranja osobe nadimkom ,,Lija“ koja je utuzene prigode bila nazo¢na dogadaju koji je
svjedok Drago Agi¢ opisivao.

Novo rociste glavne rasprave zakazano je za dan 8. oZujka 2011. godine.

08. oZujka 2011. godine — nastavak dokaznog postupka

Izvjestava: Jelena Pokié Jovi¢, Documenta, Zagreb

Sudenje prate i Maja Kovacevi¢ Boskovi¢, Gradanski odbor za ljudska prava te Nenad Marié, Ured OESS-a
u Zagrebu

Predsjednica vijeéa ukratko je izlozila sadrzaj izvje$éa PU Sibensko — kninske od 24. veljate 2011.* Navela
je da svjedok Drago Raji¢, roden 1953. godine prebiva u Australiji te da ¢e se tocna adresa pokusati utvrditi
najprije preko rodbine, a potom preko Interpola. Takoder, konstatirala je da je dana 28. veljace 2011. ZDO u
Sibeniku dostavilo sudu izvjesée PU Sibensko — kninske od 16. veljade 2011. u &ijem se prilogu nalazi
dokumentacija tzv. SAO Krajine o Goranu Amanovi¢u zvanom "Lija". Cjelokupana dokumentacija predana
je branitelju na glavnoj raspravi.

U nastavku dokaznog postupka procitan je iskaz svjedokinje Kaje Dizdar, sestre oSte¢ene Marije Dizdar,
koja je neposredno sasluSana 8. veljage 2011., u svojoj obiteljskoj kuci u mjestu Dizdarima. °

“Podsjeéamo, Vijede je na ro¢istu odrzanom 14. veljate 2011. odluéilo od PU Sibensko — kninske pribaviti podatke za
Dragu Raji¢a. Njega je naime, u svom iskazu spominjao svjedok Drago Agi¢ navodeci da bi ovaj mogao prepoznati
optuzenika kao osobu s nadimkom “Lija”.



Odluka Vijeca o dokaznim prijedlozima

Pruhvacen je prijedlog zastupnika optuzbe da se u svojstvu svjedoka neposredno ispita Vladimir Zeli¢ koji
opt. Gorana Amanovica zv. Lija poznaje od prije rata.

Na prijedlog obrane od PU Sibensko-kninske zatraZit ¢e se podaci o Branku Amanoviéu, kamenoklesaru iz
Oklaja, a posebno podatak o nadimku koji je ista osoba imala, kao i podaci za Gorana Amanovicéa s
nadimkom "Car", od oca Milana, rodenog 1968. godine.

Kao svjedok suda naposredno Ce se ispitati i Pako Mari¢, travar iz Okalaja. °

Nastavak glavne rasprave zakazan je za 12. travnja 2011. u 9,00 sati

12. travnja 2011. godine — nastavak dokaznog postupka

Izvjestava: Jelena Doki¢ Jovié, Documenta, Zagreb

Sudenje prate i Marko Sjekavica, Gradanski odbor za ljudska prava, Zagreb te Nenad Mari¢, Ured OESS-a
u Zagrebu

Tiejkom danasnjeg rociSta neposredno je saslusan svjedok Vlade Zeli¢. Neposredno prije davanja iskaza isti
je temeljem rjesenja Vijeéa u prostorijama PP Sibensko — kninske, u nazo¢nosti zastupnika optuzbe te
branitelja optuzenika, obavio radnju prepoznavanja opt. Gorana Amanovica. Temeljem odredba ¢l. 329.
ZKP-a radnju prepoznavanja provela je Predsjednica vijeca.

Predsjednica vijeéa obavijestila je stranke u postupku da se poziv upucen svjedoku Pasku Mari¢u vratio s
naznakom da je ovaj svejedok u meduvremenu preminuo. ’

Svjedok Vlade Zelié¢

"Osobu koja nosi ime Goran Amanovi¢ po imenu i prezimenu neznam, ali poznajem osobu po nadimku
"Lija". Ja sam naime, u periodu od ozujka do lipnja 1995. bio pritvoren u kninskom zatvoru. Nakon izlaska
iz zatvora zbog radne obveze morao sam se javiti u tadasnju 75. motoriziranu brigadu vojske tzv. SAO
Krajine, sa sjediStem u DrniSu", prisjetio se svjedok. Borave¢i u Oklaju gdje je bio stacioniran bataljun
navedene brigade vidao je osobu s nadimkom "Lija". "Tako su ga oslovaljavali njegovi suborci, pripadnici
vojske tzv. SAO Krajine. Liju sam tijekom 1994. i 1995, Cesto vidao, otprilike 6 do 10 puta, u razli¢itim
odorama, kod zapovjednistva bataljuna u Oklaju, ali s njim nisam imao kontakt. Inace, zapovjednistvo ovog
bataljuna nalazilo se u jednoj od tamosnjih privatnih kuéa. Osobu s ovakvim nadimkom poznaje i Ivan
Dzapo, koji je u to vrijeme, kao i ja, bio pod radnom obvezom", objasnio je svjedok.

Odluka Vijeca o dokaznim prijedlozima procesnih sudionika

>Osobu koja je u obiteljskoj kuéi njene sestre, pokojne Marije Dizdar, najprije pokusala iznuditi novce, a potom i
seksualno iskoristiti pokojnu Mariju, ne poznaje niti je ikada za nju Cula. “Moja sestra Marija Dizdar nije znala ime
osobe koja je trazila novce i koja ju je pokusala napastvovati. Marijin suprug Ilija zv. Milan sprije¢io ga je u naumu
tjeraju¢i ga vilama pa je ovaj pobjegao”. “Niti je poznajem, niti sam ikada za nju cula”, decidirano je ustvrdila
svijedokinja odgovaruji¢i na pitanje da li poznaje optuzenika.

“Ispitan tijekom istraznog postupka svjedok Sime Lovrié¢, u meduvremenu je preminuo, naveo je da mu je svastika
-ostecena Jela Cveljo ispricala kako je “zivu glavu uspjela sacuvati samo zato §to se povezala s travarom Paskom
Mari¢em iz Oklaja”. (Optuznica broj K-DO-30/06, od 27. prosinca 2010., str. 5.)

"Ispitan tijekom istraznog postupka svjedok Sime Lovri¢, u meduvremenu je preminuo, naveo je da mu je punica-
oste¢ena Jela Cveljo ispricala kako je “Zivu glavu uspjela sauvati samo zato §to se povezala s travarom PaSkom
Mari¢em iz Oklaja”. (Optuznica broj K-DO-30/06, od 27. prosinca 2010., str. 5. ).



Prihvacen je prijedlog zastupnika optuZbe da se u svojstvu svjedoka neposredno ispitaju Milan Vukmirovic¢
i Vlade Vujovi¢, koji navodno takoder poznaju osobu s nadimkom "Lija". Na prijedlog sudskog vijeca
neposredno Ce se ispitati i svjedok Ivan Dzapo.

Nastavak glavne rasprave zakazan je za 02. svibnja 2011. u 9,00 sati kada bi se, najprije, u PP Sibensko-
kninskoj trebalo obavit prepoznavanje optuzenika od strane predlozenih svjedoka Milana Vukmiroviéa,
Vlade Vujatovica i Ivana Dzape.

02. svibnja 2011. godine — nastavak dokaznog postupka

Izvjestava: Jelena Pokié Jovi¢, Documenta, Zagreb

Sudenje prate i Marko Sjekavica, Gradanski odbor za ljudska prava, Zagreb te Nenad Mari¢, Ured OESS-a
u Zagrebu

Tijekom danasnjeg rocista iskaze su dali svjedoci Vlade Vujatovi¢ i Ivan DZapo. Neposredno prije davanja
iskaza isti su temeljem rjeSenja Vijeéa u prostorijama PU Sibensko — kninske, u nazo&nosti zastupnika
optuzbe te branitelja optuZzenika, obavili radnju prepoznavanja opt. Gorana Amanovica. Temeljem odredbe
¢l. 329. ZKP-a radnju prepoznavanja provela je Predsjednica vijeca. *

Glavnoj raspravi, iako uredno pozvan, nije pristupio svjedok Mile Vukmirovi¢. Predsjednica vijeéa
ukratko je izlozila dosadasnji tijek glavne rasprave Citajuci pri tom i zapisnik o prepoznavanju obavljenom
netom prije nastavka glavne rasprave. °

Svjedok Vlade Vujatovié¢

"Poznajem Gorana Amanovica, od oca Branka, jo$ od njegovih djec¢akih dana. Tada je idu¢i u skolu prolazio
pored moje kuce koja je od Skole bila udaljena svega tristo metara. Takoder, bili smo susjedi, ku¢e su nam u
Vrbiku jedna od druge bile udaljene oko 2 i pol kilometara. ISao je u $kolu s mojom kéerkom Dijanom,
rodenom 1967., a poznavao sam i njegovog, sada ve¢ pokojnog, oca Branka i 1999. bio mu na sprovodu.
Nikad nisam ¢uo da bi Gorana Amanovic¢a netko zvao nadimkom "Lija". Inace, u Vrbiku je bio jos jedan
Goran Amanovi¢, od oca Milana ili Milosa, kojeg sam dobro poznavao. U to vrijeme ovaj je bio pripadnik
policije te priblizno istih godina kao i optuzenik, a napominjem da je u Vrbiku, pored ove dvojice, bio jo§
jedan Amanovi¢, od oca Sime i da je ovome nadimak bio "Car". Njegova Zena jo$ uvijek radi kao frizerka i
oni skupa danas Zive u Vrbiku", objasnio je svjedok. Sve do 1995. godine boravio je u Vrbiku, ali nije vidao
niti jednog od trojice spomenutih Amanovica.

Svjedok Ivan DZapo

Poznavao je osobu zvanu "Lija". " Bio je to mlad momak, imao je manje od 30 godina. Tijekom rata vidio
sam ga u prolazu jednom ili dva puta. ISao je cestom prema Oklaju odjeven u vojnu odoru i s puskom u ruci,
Da ga zovu "Lija" saznao sam od ovih njihovih, mislim na vojsku tzv. SAO Krajine. Isti je napravio $kandal
kod Marije Dizdar, udove Ilije, tukao ju je i opljackao. Marija mi je to ispovjedala kad je dva dana poslije
dosla kod mene sva modra. Naknadno sam, opet od ovih njihovih, ¢uo da se preziva Amanovi¢", rekao je
svjedok.

QOdluka Vijeéa o dokaznim prijedozima procesnih sudionika

$Prepoznavanje osoba obicno se provodi tijekom istraznog postupka no, u skladu sa zahtjevima kriminalistike moze se
obaviti 1 prije pocetka istrage za $to su na prijedlog drzavnog odvjetnika zaduzene redarstvene vlasti. Istrazni sudac na
prijedlog drzavnog odvjetnika ili na vlastiti poticaj takoder, moze naloziti prepoznavanje osoba ili predmeta. (¢l. 243.a
ZKP-a).

Svjedok Vlade Vujatovié¢ je medu pet osoba prepoznao optuzenika. Sviedok Ivan DZapo nije prepoznao opt. Gorana
Amanovica.



Vije€e je odbilo pribaviti lijecnicku dokumentaciju za oSte¢enika, pokojnog Krstu Cotu kao i provodenje
sudsko-medicinskog vjestacenja na okolnost utvrdivanja uzroka smrti istog oStecenika. Na ovim dokaznim
prijedlozima ustrajao je branitelj optuzenika.

Sud je odustao od neposrednog saslusanja svjedoka Drage Raica za kojeg je tijekom dosadasnjeg dokaznog
postupka utvrdeno da prebiva u Australiji.

Nastavak glavne rasprave uslijedit ¢e 20. svibnja 2011. u 9,00 sati. Tada bi sudsko vijec¢e nakon iznosSenja
obrane optuzenika te zavr$nih rijeci stranaka u postupku moglo izre¢i i javno objaviti presudu.

20. svibnja 2011. godine — nastavak dokaznog postupka, zavr$ne rije¢i stranaka, objava presude

Izvjestava: Jelena Pokié Jovi¢, Documenta, Zagreb

Sudenje prate i Marko Sjekavica, Gradanski odbor za ljudska prava, Zagreb te Jelena Borié, Ured OESS-a
u Zagrebu

U nastavku dokaznog postupka temeljem odredbe ¢l. 331. st.1. toc.1. ZKP-a procitani su iskazi svjedokinje
Marije Cota, supruge osteCenog Krste Cota, i svjedoka Sime Lovri¢a dani tijekom istraznog postupka. Ovi
svjedoci u meduvremenu su preminuli.

Procitani su i slijede¢i materijalni dokazi:

— Zapisnik o ekshumaciji, od 14. prosinca 1996.,
— Dopis Opce bolnice "Hrvatski ponos" iz Knina, od 4. veljace 2011.

Takoder, izvrsen je uvid u:
— preslik kartona kriminalisticke evidencije tzv. SAO Krajine, izvornik istog kartona kao i prijevod
sadrzaja kartona sa srpskog jezika izvrSen od strane ovlastenog sudskog tumaca za srpski jezik,
— fotodokumentacija s izvrSene radnje prepoznavanja od 12. travnja 2011.,
— fotodokumentacija s izvrSene radnje prepoznavanja od 02. svibnja 2011.,
— izvadak iz kaznene evidencije za optuZzenog Gorana Amanovica;

Ocijeniv§i ga neprikladnim, Vijeée je odbilo uporabiti kao dokaz Dopis PU Sibensko-
kninske, Odjela krim.policije, broj 511-13-04-09-KU-56/06, od 14. veljace 2011., u kojem se navodi
da je na podruc¢ju grada Knina i mjesta Vrbnik bila prijavljena samo jedna osoba idetifikacijskih
podatka Goran Amanovi¢, zvani “Lija”, sin Branka i Todore, rodene Seat, roden 23.12.1969. u
Kninu. '

Vijecée je u svezi sadrzaja gore navedenog Dopisa, a smatraju¢i dokazni prijedlog nedopustenim, odbilo u
svojstvu svjedoka neposredno ispitati policijskog inspektora Roberta Badzima.! Inage, provodenje ovih
dokaza zatrazilo je tuziteljstvo.

Smatrajuéi Cinjenice koje bi se trebale utvrditi svjedo¢enjem Dusanke Vujatovi¢ nevaznim za odlucivanje,
Vijece je odbilo ovu svjedokinju neposredno ispitati.

Obrana opt. Gorana Amanoviéa

%Sukladno odredbi ¢l. 322. st. 4. to&. 3. ZKP-a neprikladan prijedlog odnosi se, izmedu ostalog, i na situacije u kojima
bi uporaba nekog dokaznog sredstva bila u potpunosti beskorisna (“s predlozenim dokazom se neka vazna ¢injenica
uopcée ne bi mogla uitvrditi ...”).

"UNedopusteni prijedlog odnosi se na pravno neupotrebljive dokaze (dokazi na kojima se ne smije utemeljiti sudska
odluka), ili obuhvaca Cinjenice koje predstavljaju drzavnu vojnu, sluzbenu, profesionalnu ili privatnu tajnu, sve dok
steknu uvjeti za odstupanje od duznosti cuvanja te tajne ( ¢€l. 322. st.4. Toc. 1. ZKP-a).



Ne osjeca se krivim za kaznena djela koja mu se optuznicom K-DO-30/06, od 27. prosinca 2010. stavljaju na
teret. " Nisam kriv niti se osjeCam krivim. Nisam bio tu kada su se ova kaznena djela dogadala. Vi trazite
neku drugu osobu. Svjedokinja Marija Cota u svom je iskazu spominjala osobu plavih ociju i kovréave kose
koja je stalno dolazila u njenu kucu, takoder je govorila da ta osoba ima kéer, a ja sam svoje prvo dijete, sina,
dobio tek 21. sijeCnja 1995. Jos jednog sina dobio sam 1998. Dakle, nemam kcer. OZenio sam se jo§ 1990., a
svadbu napravio 1991. i ¢im sam se oZenio otiSao sam Zivjeti u Bosansko Grahovo, prvenstveno zbog toga
Sto nisam trpio tadasnju politiku hrvatskih Srba. Sve ovo smyjestili su mi neki ljudi iz Grahova, mislim pri
tome na Nikolu Mici¢a, svog bivSeg punca i Stanka Baru. Naime, prijateljstvo izmedu njih datira jo§ iz
vojnic¢kih dana, njih dvojica skupa su sluzili vojni rok. Bare je moju sliku nosio kninskoj policiji Sto je
prethodilo pokretanju kaznenog postupka protiv mene. Ovu sliku Stanko Bare dobio je od mog punca jer je
to bila slika iz obiteljskog albuma i bila je u posjedu moje supruge. Mislim da je razlog svemu tome $to sam
svoju zenu koju sam iskreno volio istukao kad sam je zatekao s ljubavnikom", iznio je u svoju obranu
optuzenik.

Obranu je podkrijepio i navodima iz svjedo¢enja Vlade Zeli¢a te svjedokinje Kaje Dizdar. " I svjedok Vlade
Zeli¢ izjavio je da osoba po nadimku "Lija" ima kovrCavu kosu. Opisujuéi me neposredno prije
prepoznavanja ovaj svjedok je rekao da je osoba s nadimkom "Lija" visoka 160 cm i da me Ivica Dzapo
moze prepoznati. Medutim, ja sam za najmanje 20 cm visi, a svjedok Dzapo pokazao je u policji neku
sasvim drugu osobu", rekao je optuzenik.

Ustvrdio je da nikada nije obukao vojnu odoru te da nije bio pristaSa Marti¢eve politike. Izrazio je zgrazanje
nad pocinjenim zlo¢inima navode¢i: "Silovati zenu od 70 godina moze samo Covjek koji nije normalan,
nisam u to vrijeme bio u Promini i nisam po¢inio ovo $to mi se stavlja na teret. Ovim postupkom nanosi mi
se velika nepravda".

Zavrsna rije¢ zastupnika optuzbe

Zamjenik ZDO-a u Sibeniku smatra da je tijekom kazenog postupka dokazano da je optuZenik po&inio
kaznena djela koja se nalaze u sastavu utuzenog produljenog kaznenog djela ratnog zloc¢ina protiv civilnog
stanovni$tva. Obranu optuzenika drZi nevjerodostojnom i suprotnoj izvedenim dokazima. Tijekom zavr$ne
rijeci nastojao je uvjeriti sudsko vijece najprije, u identitet optuzenika, a potom i da je optuzenik kao stvarni
pocinitelj ostvario kazneno djelo koje mu se optuzbom stavlja na teret.

Svijedok Vlade Vujatovi¢ prigodom radnje prepoznavanja u osobi optuzenika prepoznao je sa sigurnoscu
Gorana Amanovic¢a s nadimkom "Lija" ustvrdivsi doduSe, da se ovaj dosta izmijenio. U tom kontekstu treba
sagledati 1 iskaz svjedokinje Marije Cota koja je pocinitelja zlo¢ina opisala kao osobu plavih o€iju i kovr¢ave
kose.

Osvrnuo se i na dokumentaciju tzv. SAO Karajine koja sadrzi dosije o Goranu Amanovi¢u zvanom "Lija" s
osobnim podacima koji se podudaraju s podacima optuzenika.

Za svjedokinju Miru Kovacevi¢ ustvrdio je da zbog osobnih simpatija prema tadasnjem para rezimu nije
zeljela prepoznati optuzenika.

Za kazneno djelo po¢injeno na §tetu Jele Cveljo nedvojbeno je da ga je poéinio optuzenik. To, po misljenju
tuzitelja, proizlazi iz iskaza svjedokinje Jasne Primi, kéerke oStecene te svjedoka Sime Lovri¢a. Ovi svjedoci
po cuvenju su, parafrazirajuci ostec¢enicu, kao pocCinitelje oznacili osobu s nadimkom "Lija".

Iskazi svjedoka Stanka Bare i svjedokinje Marije Dizdar iako kontradiktorni i nekonzistentni upucuju na
optuzenika kao pocinitelja zlodjela.

Da je osoba s nadimkom "Lija" tijekom oruzane agresije na Republiku Hravtsku u razdoblju od 1991. do
1994. pljackala imovinu gradana hrvatske nacionalnosti ustvrdili su i neposaredno sasluSani svjedoci Drago
Agi¢ i Cavlina Zvonko.

Pledirao je da se optuZenika oglasi krivim i osudi po zakonu.

Zavrsna rijec branitelja optuZenika

Najprije je ukazao je na zakasnjelu istragu. Naime, utuZena kaznena djela pocinjena su u razdoblju od kraja
1991. do 1994. dok je istrazni postupak otpoceo tek 2006. Potom i na identitet optuizenika. Spominju se



osobe s nadimcima "Lija" 1 "Car", osobe s istim imenom i prezimenom nastanjene na podru¢ju Promina
tijekom ratnih zbivanja, a i oca optuzenika zvali su Lija.

Tijekom dokaznog postupka nije razjasnjen uzrok smrti oSte¢enog Krste Cota. Obrana je predlagala
medicinsko vjestacanje s obzirom na realnu moguénost da je ovaj oStecenik preminuo od posljedica ozbiljne
bolesti, a ne od posljedica premla¢ivanja. U nalazu i misljenju vjeStaka danom na temelju navoda iz
zapisniku o ekshumaciji nisu navedene povrede kostane strukture koje bi inace bile evidentirene kod ozlijeda
kakve je zadobio oStecenik.

Svijedokinja Jasna Primi rekla je da njena majka, Jela Cveljo, nije znala ime niti nadimak po¢initelja. Kaja
Dizdar, sestra oSte¢ene Marije Dizdar, naknadno je porekla pokusaj silovanja.

Istaknuo je da tuzitelj nema nevojbeno uporiste u utvrdenim ¢injenicama dok je optuzenik argumentirano,
iskreno i dosljedno iznio obranu navode¢i i ¢injenice koje mu ne idu u prilog. Zatrazio je stoga oslobadajucu
presudu za svog branjenika.

Nakon vije¢anja i glasovanja Vijeée je u ime Republike Hrvatske izreklo, a potom i javno objavilo presudu
kojom je optuzenog Gorana Amanovic¢a oslobodilo optuzbe za pocinjenje kaznenog djela protiv Covjecnosti i
medunarodnog prava, ratnog zlo¢ina protiv civilnog stanovnistva iz ¢l. 120. st.1. OKZRH.

Objava presude

Sud prvog stupnja je po nacelu "in dubio pro reo"oslobodilo optuzenika optuzbe jer je postojala dvojba o
postojanju Cinjenica koje sadrzavaju obiljezja predmetnog kaznenog djela. Takoder, nesporno je zaklju¢eno
da su se zlocini dogodili, ali je zivotno opravdano bilo zakljuiti da ih je poc€inila druga osoba istog imena i
prezimena, ali s nadimkom “Lija”.

Shodno tome troskovi kazenog postupka iz ¢€l. 119. st. 2. tocke 1.do 5. ZKP-a te nuzni izdaci okrivljenika i
nuzni izdaci i nagrada branitelja padaju na teret proracunskih sredstava.

Sukladno odredbama ZKP-a prema opt. Goranu Amanoviéu ukinut je pritvor.
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